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C.nr.25/19

GJYKATA THEMELORE NE PEJE-DEGA NE ISTOG, Departamenti i Pérgjithshém-
Divizioni Civil, me gjyqtarin Shemsedin Haxhiaj, né ¢éshtjen juridike té paditésit F.J.S nga
fshati S.... K.Istog, té cilin e pérfagéson R.SH avokat nga Istogu, kundér té paditurit F.Z nga
Istogu Rr. “.....” NR., nga baza juridike: anulim kontrate/ kthim borxhi, me vleré kontesti 500.00
euro, né seancén e shqyrtimit kryesor t€ mbajtur, me daté 19.03.2024, e né prani té autorizuarit
té paditésit, si dhe té paditurit, mori kété:

AKTGIYKIM

APROVOHET pjesérisht si e bazuar kérkesépadia e paditésit F.J.S nga fshati S....
K.lIstog, ashtu q¢ DETYROHET i padituri F.Z nga Istogu Rr. “.....” NR., qé paditésit
F.J.S nga fshati S.... K.Istog, t’ia paguajé shumén né lartési prej 11,000.00 euro né
emér té pasurimit té pabazé, e kéto me kamaté ligjore prej 8%, nga data 24.01.2019
e deri né pagesén pérfundimtare, né afat prej 15 ditésh nga dita e marrjes sé kétij
aktgjykimi, nén kércénimin e pérmbarimit té detyrueshém.

REFUZOHET kérkesépadia e paditésit F.J.S nga fshati S.... K.Istog me té cilén kané
kérkuar gé t¢ ANULOHET Kontrata private mbi shitblerjen e patundshmérisé sé
datés 18.01.2008 e nénshkruar né mes té F.Z dhe F.J.S si NUL.

DETYROHET i padituri F.Z nga Istogu Rr. “.....” NR., gé paditésit F.J.S nga fshati
S.... K.Istog té ia paguajé shpenzimet procedurale né shumén né lartési prej 664 euro,
né afat prej 15 dite nga dita e marrjes sé kétij aktgjykimi, nén kércénimin e
pérmbarimit té detyrueshém.

Arsyetim

Paditési pérmes té autorizuarit té tij ka parashtruar padi me daté 24.01.2019, ku me padi si dhe
gjaté shqyrtimit kryesor dhe né fjalén pérfundimtare ka kérkuar qé t¢ DETYROHET i padituri
F.Z nga Istogu Rr. “.....” NR., t’ia paguaj né emér t€ borxhit shumén prej 11.000 euro me kamaté
ligjore té gjitha kéto né afat prej 15 ditésh nga dita e marrjes sé aktgjykimit, nén kércénimin e
pérmbarimit té detyrueshém, dhe t¢ ANULOHET Kontrata private mbi shitblerjen e
patundshmérisé sé datés 18.01.2008 e nénshkruar né mes té F.Z dhe F.J.S si NUL
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| autorizuari i paditésit né fjalén pérfundimtare ka deklaruar, se pérmes provave té administruara
nga ana e késaj gjykate konsiderojmé se u vértetua se kontrata ge ka té béjé me shitblerjen e
banesés e pérpiluar me dt. 18.01.2008 tek avokati Z.B éshté absolutisht nule pasi gé e njéjta
pérvec mangeésive té pérshkruara né padi éshté fakt se nuk éshté pérpiluar dhe vértetuar né
harmoni me dispozitat ligjore né fugi pasi ge kemi té b&jmé me shitblerje te patundshmérisé e
gé pér keté lloj transaksioni me dispozita ligjore éshté paraparé forma dhe vértetimi prané
organit kompetent. Prandaj, pér kété fakt kontratén e lartcekur e konsiderojmé té pa vlefshém
dhe nule dhe rrjedhimisht nga nuliteti i saj rrjedh kthim i obligimit dhe até né shumen prej 11.000
euro, pasi gé kjo shumé po thuajse nuk éshté kontestuese nga ana e palés se paditur, késhtu ge i
propozohet gjykatés aprovimi i kérkesépadisé, shpenzimet procedurale i kérkojmé, pér pérpilim
té padisé 104 euro, 20 euro pér taksé gjygésore, pér pérfagésim né 4 seanca, me dt. 09.11.2023,
27.12.2023, 08.02.2024 dhe sot 19.03.2024 nga 135 euro.

| padituri me pérgjigje né padi si dhe gjaté shqyrtimit kryesor e né fjalén pérfundimtare ka
kontestuar kérkesépadiné e paditésit pér shkak se njéjta éshté né térési si e pa bazuar, pasi ge nuk
ka mbéshtetje ligjore dhe faktike sepse nuk ka mbéshtetje né shkresa té Iéndés dhe njé pretendim
i tillé nuk géndron pasi qé pér banesén né fjalé uné fillimisht kam pasur autorizim gjeneral nga
pronarja ZH.B dhe e njéjta ka gené e uzurpuar nga SH.G ku né bazé ligjore dhe me pérkrahjen e
policisé dhe Habitatit té€ njéjtén e kam larguar nga banesa té cilén pastaj e kam rinovuar dhe té
njéjtén ja kam shitur F.S né shumén prej 25.000 euro, mirépo i njéjti mi ka paguar vetém 10.000
euro ndérsa pjesa tjetér e mbetur nuk éshté paguar asnjéheré nga ana e blerésit, duke shtuar se
mbesé né térési prané deklarimeve te dhéna nga seancat e kaluara si dhe né seancén e sotme,
duke shtuar se deklarimi i té& autorizuarit té paditésit se kinse kontrata éshté absolutisht e pa
vlefshme, nése atéheré éshté e pa vlefshme cila éshté arsyeja pse jam né keté procedurgé, nése
ajo kontraté éshté 0 atéheré edhe borxhi éshté 0, dhe nuk ndiej obligim ndaj paditésit sepse e
kam familjar dhe asnjéheré nuk i ka kérkuar deri me tani, ma ka dité shtépiné, ndoshta i kisha
dhéné dicka, as familjaret té cilét kané ndérmjetésuar nuk kané kérkuar asgjé dhe mbi bazén e
kétyre i propozojmé gjykatés ge kérkesépadia e paditésit te refuzohet si e pa bazuar.

Me qéllim té vértetimit té drejté dhe té ploté té gjendjes faktike lidhur me céshtjen konkrete
juridike, gjykata né procedurén e provave té shqyrtimit kryesor publik té datés 19.03.2024 sipas
propozimit té paléve ka administruar provat dhe até: kontratén private mbi shitblerjen e banesés
e lidhur me dt. 18.01.2008 né zyrén e avokatit Z.B né Istog, né mes té shitésit F.Z dhe blerésit
F.S kétu paditésit, kontratés pér shitblerjen e patundshmérisé né pronési etazhe
LRP.nr.3316/2016 Ref.nr.406/2016 e dt. 08.08.2016 e vértetuar te noteri A.G né Istog né mes
shitéses ZH.B dhe bleréses E.S, urdhérpagesa e realizuar pérmes Pro Credit Bank nga blerésja
tek shitésja e banesés e datés 08.08.2016, po ashtu gjaté shqyrtimit kryesor éshté béré procedimi
I paléve paditésit F.S dhe té paditurit F.Z, si dhe né cilési té déshmitarit procedoi Z.B nga Istogu
rr./...” NR..

Pasi gé gjykata béri vlerésimin e secilés prové veg e vec dhe té gjithave sé bashku, gmuarjes me
kujdes e ndérgjegje té secilés prové e duke u mbéshtetur né dispozitat e nenit 8 té LPK-sg, arriti

2(7)



2019:133240

Numri i léndés: 2019:133239
Daté: 02.04.2024
Numri i dokumentit: 05665106

né pérfundim se né kété céshtje juridiko kontestimore duhet vendosur sikurse né dispozitiv té
kétij aktgjykimi pasi gé me provat e administruara gjykata vértetoi kété gjendje faktike:

Nga kontrata pér shitblerjen e patundshmérisé né pronési etazhe banesé LRP.nr.3316/2017
Ref.nr.406/2016 e dt. 08.08.2016 e vértetuar tek noteri A.G né Istog e béré né mes shitéses ZH.B
dhe bleréses E.S vértetohet kalimi i patundshmérisé nga shitésja ZH.B tek blerésja E.S.

Nga urdhérpagesa e realizuar pérmes bankés Pro Credit Bank nga blerésja E.S tek shitésja ZH.B
e banesés e datés 08.08.2016 vértetohet se éshté realizuar né emér té shitblerjes sé
patundshmérisé né shumén prej 25.000.00 euro pér banesén nr. njésie 0-.-.-0-.-.-.-0, 72m2, e cila
ndodhet né Z.K. Istog.

Nga kontrata private mbi shitblerjen e patundshmérisé té lidhur né mes shitésit F.Z dhe blerésit
F.S me daté 18.01.2008 vértetohet fakti se e njéjta éshté lidhur prané Zyrés sé Avokatit Z.B né
Istog.

Paditési ka kérkuar borxhin nga i padituri, por realisht né mesé paléve nuk ka pas huadhénie pér
té kérkuar borxhin. Sipas dispozités sé nenit 253, par. 2 té LPK-sé, gjykata nuk éshté e lidhur pér
bazén juridike, té cilén e ka paraqitur pala paditése né padiné e tij, prandaj gjykata né kété céshtje
juridike — kontestimore, nga gjendja faktike e vértetuar del sé kem té b&jmé me pasurim té pa
bazé dhe jo borxh, si dhe duke iu referuar nenit 2.2 té LPK-sé, ku parasheh sé gjykata i zbaton
rregullat e té drejtés materiale sipas ¢muarjes sé saj dhe nuk éshté e lidhur me théniet e paléve
gé kané té bé&jné me té drejtén materiale.

Ngase né mes ndérgjygésve nuk ka gené kontestues kontakti né mes tyre dhe lidhja farefisnore,
po ashtu nuk ishte kontestuese se paditési dhe i padituri Kishin lidhur kontraté private té
shitblerjes pér patundshmérin pérkatésisht banesén, kontestuese nuk ka gené as shuma e té
hollave té cilat paditési ja ka dhéné té paditurit né emér té shitblerjes se banesés.

Kontestuese kétu ka gené céshtja se a ka pasur i padituri autorizim gé ta shes patundshmériné
pérkatésisht banesén e cila ka gené né pronési té ZH.B, dhe kthimi i mjeteve né emér té
shitblerjes.

Pas analizimit dhe vlerésimit té pretendimeve té paléve ndérgjygjése dhe provat e administruara
né lidhje me kété ¢éshtje kontestimore, gjykata erdhi né pérfundim se kérkesépadia e paditésit
éshté pjesérisht e bazuar vetém sa i pérket pjesés aprovuese né emér té pasurimit té pa bazé .

Gjykata me géllim té vértetimit té sakté té gjendjes faktike ka proceduar né cilési té palés-
paditésin F.S nga fsh. S.... me vendbanim né Gjermani, i cili ka deklaruar se lidhur me ¢éshtjen
e marréveshjes me té paditurin rreth késaj banese, ka kaluar njé kohé e gjaté prej 2006 mund qé
né detaje t&€ mos mé kujtohen, uné kam kontaktuar me té paditurin pérmes njé mikut tim i cili mé
ka théné se ka raport té miré me té si shok shkolle, ushtrie etj., dhe pazarin e ka béré véllai i gruas
me F.1 duke e pyetur sa po e |& banesén, ai i ka théné se ¢gmimi éshté 20.000 euro, miku éshté
kthyer pér né Zvicér mé ka Iéné numrin kontaktues té paditurit, e kam thirrur dhe ka ardhur para
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banesés dhe mé ka théné se ¢mimi éshté 22.000 euro edhe pér kundér dallimit té shumave té cilat
i ka dhéné mikut dhe mua, jemi dakorduar gé ¢cmimi té jeté 20.000 euro dhe kemi shkuar
s’bashkua tek avokati Z.B ku kemi formuluar kontratén dhe pagesa ka gené e rregulluar qé
fillimisht ti jap 13.000 euro dhe 2.000 euro mi ka kthyer pér renovim té banesés, ndérsa 11.000
euro jané dhéné né doré né prezencé té avokatit Z.B dhe pjesa tjetér ka mbetur gé si té bartet
pronésia qofté tek uné apo tek bashkéshortja té paguhet pjesa tjetér prej 9.000euro. Pas késaj uné
kam filluar ta rinovojé banesén dhe ky ka ra né burg dhe bashkéshortja ka gené veté dhe pastaj
jané paraqitur Habitati né vitin 2016 pronarja mé ka théné qé ja lésho banesén ja blejé, atéheré
uné kam pasur kontakt direkt me pronaren dhe e kam bleré banesén dhe uné i kam théné F.1 eja
sepse pronarja éshté duke ardhur dhe mos mé thuaj mé voné mé ke hyré né mes, i njéjti mé ka
théné se vetém kryej puné sepse uné parat do ti kthejé, pérfundimisht 11.000 euro i padituri duhet
té mi kthejé i cili ka pranuar vazhdimisht gé té mi kthej por asnjéheré deri mé tani nuk mi ka
dhéné.

Né cilési té palés gjykata ka proceduar edhe té paditurin F.Z nga Istogu Rr. “.....” NR. i cili ka
deklaruar: kontratén e shitblerjes e kam lidhur me paditésin ku uné kam pasur cilésiné e té
autorizuarit nga pronarja gé ta shes banesén, jané zhvilluar negociatat rreth shitblerjes, ¢cmimi
ka gené 25.000 euro, vjehrra e paditésit ka kérkuar dhe iniciuar ge ¢mimi té jeté 20.000 euro,
po até dité kemi shkuar tek avokati Z.B e kemi béré njé kontraté té shit-blerjes dhe shumen
prej 13.000 euro mi ka qit né xhirollogari bashkéshortja e tij pér shkak te lidhjes familjare qe
paditésin e kam tezak, prej késaj shume paditési ka kérkuar huazim shumén prej 3.000 euro
ose 2.000, gati 1 vit e ma shumé nuk e ka pruar shumén tjetér, prej 9.000 euro, 7.000 euro kané
gené te shitblerjes dhe 2.000 euro kané gené hua ge ja kam huazuar, dhe né ndérkohe uné kam
gené né vuajtje te dénimit dhe mé nuk éshté pérmbushur shuma tjetér. Pasi kam dal nga burgu
edhe uné edhe ata kemi insistuar ge te pérmbushet pjesa tjetér por kéta kané théné se kemi puné
me Habitatin dhe pronaren, pas njé kohe me ka théné se a ka mundési ge uné ta blejé prej
pronares direkt, ndérsa pjesén té cilén ta kam dhéné po ta fali, pér hire té asaj ge e ke liruar
banesén dhe se ja kam dhéné lidhjen me ish pronaren, por dhe prej asaj kohe me nuk e ka
kérkuar dhe nuk kemi pasur kurrfaré problemi, dhe nga gjithé kjo konsideroi se nuk kam obligim
ndaj paditésit se ka gené marréveshja si mé larté, nése ai éshté pishman uné mund te ja kthej
shumén dhe me kusht ge ai t&é mé léshoi banesén.

Gjykata me géllim té vértetimit té sakté té gjendjes faktike né seancén e datés 19.03.2024 ka
proceduar né cilési té déshmitarit Z.B nga Istogu rr. “/...” NR. i njéjti ka deklaruar: Po, kané
pérpiluar njé kontrate private me dt. 18.01.2008 pas verifikimit te paléve kontraktuese F.Z dhe
F.S né bazé te letérnjoftimit qé kané prezantuar, kané deklaruar bashkérisht se jané marr vesh
pér shitjen - blerjen e njé banese si¢ kané deklaruar ata né rr. “...” banes€ pjese edhe njé
garazhde, né ¢mim né shumén prej 20.000 euro, sipas marréveshjes sé tyre né piken 2 te késaj
kontrate blerési ka pasur obligim té ja bart shumén prej 13.000 euro me daté té nénshkrimit te
késaj kontrate dt.18.01.2008, ndérsa shuma e mbetur prej 7.000 euro té ja paguaj né shtator té
vitit 2008 pasi qé shitési té i siguroi dokumentet pérkatése, pér bartjen e pronés te banesés se
shitur né emér te blerésit. Né zyrén time pérve¢ pérpilimit te kontratés dhe vendosjes se
nénshkrimit nuk ka pasur kémbim té hollave.
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Faktin se paditési e ka paguar shumén fillimisht 13,000.00 euro, té paditurit né emér té shitblerjes
sé patundshmérisé e mé pastaj nga e njéjta shumé i padituri ja kishte dhéné 2.000 euro, pér
renovimin e banesés kétu paditésit, gjykata e vértetoi nga deklarimet e paléve ndérgjyqgése té
béra né cilési té paléve ku edhe paditési ka deklaruar se “jemi dakorduar gé ¢mimi té jeté 20.000
euro dhe kemi shkuar s’bashkua té avokati Z.B, ku kemi lidhur kontratén dhe pagesa ka gené e
rregulluar gé fillimisht ti jap 13.000 euro dhe 2.000 euro mi ka kthyer pér renovim té banesés,
ndérsa 11.000 euro jané dhéné né doré né prezence té avokatit Z.B dhe pjesa tjetér ka mbetur qé
si té bartet pronésia qofté tek uné apo tek bashkéshortja t&€ paguhet pjesa tjetér prej 9.000euro”,
ku kété e konfirmon edhe veté i padituri i cili né cilési t€ palés ka deklaruar “kontratén e
shitblerjes e kam lidhur me paditésin ku uné kam pasur cilésiné e té autorizuarit nga pronarja
gé ta shes banesén, jané zhvilluar negociatat rreth shitblerjes, cmimi ka gené 25.000 euro, vjehrra
e paditésit ka kérkuar dhe iniciuar ge ¢cmimi té jeté 20.000 euro, po até dité kemi shkuar tek
avokati Z.B e kemi béré njé kontraté té shit-blerjes dhe shumen prej 13.000 euro mi ka qit né
xhirollogari bashkéshortja e tij pér shkak te lidhjes familjare qe paditésin e kam tezak, prej
késaj shume paditési ka kérkuar huazim shumén prej 2.000 euro, gati 1 vit e ma shumé nuk e
ka sjell shumén tjetér, prej 9.000 euro, 7.000 euro kané gené te shitblerjes dhe 2.000 euro, kané
gené hua ge ja kam huazuar, dhe né ndérkohe uné kam qené né vuajtje te dénimit dhe mé nuk
€shté pérmbushur shuma tjetér”, po ashtu kjo konfirmohet edhe nga deklarimet e déshmitarit Z.B
ku 1 njéjti ka deklaruar “kané pérpiluar njé kontrate private me dt. 18.01.2008 pas verifikimit te
paléve kontraktuese F.Z dhe F.S né bazé te letérnjoftimit gé kané prezantuar, kané deklaruar
bashkérisht se jané marr vesh pér shitjen - blerjen e njé banese si¢ kané deklaruar ata né rr. “......”
banesé pjese edhe njé garazhde, né ¢mim né shumén prej 20.000 euro, sipas marréveshjes sé
tyre né piken 2 te késaj kontrate blerési ka pasur obligim té ja bart shumén prej 13.000 euro me
daté té nénshkrimit te késaj kontrate dt.18.01.2008, ndérsa shuma e mbetur prej 7.000 euro té ja
paguaj né shtator té vitit 2008 pasi gé shitési té i siguroi dokumentet pérkatése, pér bartjen e
pronés te banesés se shitur né emér te blerésit.

Faktin se i padituri nuk ka pasur autorizim gé té béjé shitblerjen e patundshmérisé kontestuese
,gjykata e konsideroj si té provuar pérmes dégjimit té déshmitarit i cili ka konfirmuar sé padituri
nuk ka pasur autorizim kur ka lidhe kontratén joformele, po ashtu edhe i padituri né asnjé
rrethané nuk ka argumentuar me prova se ka pasur autorizim pér té kryer shitblerjen e
patundshmérisé, ku né bazé té nenit 7.1 té Ligjit pér procedurén kontestimore (LPK) éshté
paraparé se “palét kané pér detyré qé t€ paraqesin té gjitha faktet mbi té cilat i mbéshtesin
kérkesat e veta dhe t€ propozojné prova me té cilat konstatohen faktet e tilla”, ndérsa q€ me nenin
7.2 té po kétij ligji decidivisht ceket se “Gjykata éshté e autorizuar qé€ t’i vértetoj edhe faktet t&
cilat palét nuk i kané paraqitur, si dhe t’i marr€ provat té cilat palét nuk i kan€ propozuar, vetém
po gé se nga rezultati i shqyrtimit dhe i té provuarit del pérfundimi se palét kané pér géllim
disponimin me kérkesat me té cilat nuk mund té disponojné lirisht (té pércaktuar me nenin 3
par.3 t€ kétij ligji)”. Ndérsa me nenin 319 t€ LPK-s€ parashihet: “Secila nga palét ndérgjyqése
ka pér detyré té provoje faktet mbi t€ cilat i bazon kérkimet dhe pretendimet e veta”.

Me nenin 210 par.1 té Ligjit té vjetér mbi Marrédhéniet e Detyrimeve (LMD-sé, ish-RSFJ-sg),

béhet fjalé pér pasurimin e pa bazé, ndérsa me nenin 214 t& té njé&jtit ligj, pércaktohet se: *’Kur
kthehet ajo qé éshté fituar pa bazé, duhet té kthehen frutet dhe té paguhet kamatévonesa, e
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pikérisht, né gqofté se fituesi éshté i pandérgjegjshém, qé nga dita e fitimit, e pér ndryshe qé nga
dita e paraqitjes s€ kérkesés’’.

Sipas dispozités sé nenit 210 par 2 t¢ LMD-si kusht themelor pér pasurim té pabazé éshté qé
pasurimi té jeté pa bazé juridike.

Nga dispozitat e lartcekura mé larté duhet té plotésohen kushtet ligjore pér kompensim né emér
té pasurimit té pabazé e né rastin konkret jané plotésuar elementet té cilat e karakterizojné
pasurimin pabazé edhe ato : Rritja e pasurisé né njé ané, - Zvogeélimi i pasurisé né anén tjetér, -
Lidhja shkakésore ndérmjet késaj rritjeje dhe zvogélimit té pasurisé, - Mosekzistimi i bazés né
ndonjé puné juridike, vendimi té gjykatés ose té ndonjé organi tjetér shtetéror apo ligji.

Paditési me ané té padisé ka kérkuar gé i padituri té i kthejé shumén té cilén e ka fituar pabazg,
duke e varféruar té njéjtin dhe duke i shkaktuar dém té njéjtit, ndérsa né bazé té provave materiale
né 1éndé, gjykata vértetojé se i padituri me géllim té pérfitimit té pabazé, né dém té paditésit ka
pérfituar shumén prej 11,000.00 euro. Né ményré té pakontestueshme éshté vértetuar fakti se i
padituri né cilésiné e té autorizuarit té palés shitése , pa autorizimin lidhe kontrate jo formale me
paditésin pér shitblerjen e banesés duke pranuar edhe shumén e té hollave prej 11,000.00 euro, i
cili fakt éshté provuar pérmes dégjimit té paditésit, déshmitarit Z.B dhe vete pohimit té paditurit
sé ka pranuar kété shumé por nuk ka obligim gé té kthen pasi qé i njéjti nuk e ka pérmbushur
pjesén tjetér.

Mé Ligjin pér Marrédhéniet e Detyrimeve (ish-RSFJ-sé, vitit 1978), nga nenet 26, 28, 31, 46
paragrafi 1 dhe 2, 47, 51 paragrafi 1, 2 dhe 3, 52, 53, 60, 61, 67, 70, 103, 110, 111, 112, 117,
139, 142, dhe 148, rezulton se pér té kérkuar anulimin e kontratave duhet té plotésohen disa
kushte dhe até: té cenohet interesi i pérgjithshém apo interesi individual dhe varésisht a cenohet
interesi i pérgjithshém apo interesi individual kemi té béj me pavlefshméri apsolute apo
pavlefshméri relative té kontratave. Pavlefshméri apsolute té kontratave kemi né té gjitha ato
raste kur kontratat jané lidhur né kundérshtim me dispozitat ligjore né fuqi, jané lidhur né
kundérshtim me normat e moralit dhe jané lidhur né kundérshtim me normat e dokeve té mira
afariste si¢ pércaktohet né nenin 103 té LMD-sé, ndérsa me pavlefshméri relative té kontratave
kemi té b&jmé né té gjitha ato raste kur kontratat jané lidhur nga personi i mitur me aftési té
kufizuar punuese, pa lejen e prindérit apo kujdestarit, kur kontrata lidhet me kércenim, kur
kontrata lidhet me lajthim esencial, kur kontrata lidhet me mashtrim dhe kur kontrata lidhet né
ményre fiktive, si¢ pércaktohet me nenin 56, 60, 61, 65 dhe 66 té LMD-sé.

Gjykata vendosi si né pikén Il té dispozitivit té kétij aktgjykimi, duke refuzuar né térési si té pa
bazuar kérkesépadiné e paditésit sa i pérket kérkesés gé t¢ ANULOHET Kontrata private mbi
shitblerjen e patundshmérisé sé datés 18.01.2008 e nénshkruar né mes té F.Z dhe F.J.S, dhe té
shpallét si nule, pasi gé kjo kontraté nuk éshté juridikisht e vlefshme. Kontrata pér shitblerjen e
paluajtshme duhet té béhet me akt té vértetuar tek organi kompetent, vetém né kété ményré
vullneti i paléve né njé veprim juridik si¢ &shté ai i tjetérsimit té pasurisé sé paluajtshme éshté i
ligjshém dhe i ploté. Nén kéto rrethana e njéjta nuk mund ti nénshtrohet rregullave té anulimit té
kontratés.
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Meqgenése i padituri ka réné né vonesé, gjykata né bazé té nenit 382 par.2 té Ligjit mbi
Marrédhéniet e Detyrimeve, e detyroj té paditurin gé paditésit né shumén e gjykuara si né
dispozitiv té kétij aktgjykimi t'ia paguaj edhe me kamatén ligjore 8%, duke iu llogaritur nga data
24.01.2019 e deri né paguarjen definitive.

Me dispozitén e nenit: 452.3 té LPK — sé&, shprehimisht éshté pércaktuar se ‘Gjykata mund té
vendos g€ njéra palé t’i shpérblej t€ gjitha shpenzimet g€ kané pasur pala kundérshtare dhe
ndérhyrési qé i &shté bashkuar, né gofté se pala kundérshtare nuk ka pasur sukses vetém né pjesén
proporcionalisht té pa réndésishme té kérkesés sé vet, kurse pér shkak té késaj pjese nuk jané
krijuar shpenzime t€ vecanta’’.

Lartésia e shpenzimeve té procedurés té aprovuara si né piken Ill té dispozitivit té kétij
aktgjykimi pér té cilat shpenzime detyrohet i padituri gé ti kompensoj paditésit, i referohen
shpenzimeve té pérfagésimit té palés paditése dhe até: pér 4 seanca gjygésore té datave
09.11.2023, 27.12.2023, 08.02.2024 dhe 19.03.2024 secilén nga 135 euro, né shumén prej 540
euro, pér pérpilimin e padisé né shumén né lartési prej 104 euro, sipas Tarifés s&€ OAK- sé, si dhe
taksés gjygésore né vleré prej 20 euro, e né total shumén prej 664 euro.

Nga té cekurat mé larté, gjykata vendosi si né dispozitiv té kétij aktgjykimi duke u bazuar né
nenin: 143 té LPK-sé.

NGA GJYKATA THEMELORE NE PEJE-DEGA NE ISTOG, Departamenti i
Pérgjithshém-Divizioni Civil, C.nr.25/19 daté 19.03.2024

Gjyqgtari
Shemsedin Haxhiaj
Udhézim juridik :
Kundér kétij aktgjykimi lejohet e drejta
né ankesé, né afat prej 15 ditésh nga dita e
marrjes se té njéjtit, Gjykatés se Apelit
né Prishtiné e pérmes késaj gjykate.
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