REPUBLIKA E KOSOVES/REPUBLIKA KOSOVA

GJYKATA THEMELORE PEJE

AD/GJTHPE/.nr.4/24

GJYKATA THEMELORE NE PEJE, me Kryetarin e Gjykatés Armend Berisha, né procedurén
disiplinore ndaj gjyqtarit J.G, duke vepruar sipas ankesés disiplinore té parashtruar nga avokati
P.P,nga K., rruga “A. R.”, nr.., pas shikimit té shkresave dhe vlerésimit té ankesés, jashté seancés,
me daté 29.05.2024, mori kété:

AKTVENDIM

REFUZOHET ankesa disiplinore e parashtruar nga avokati P.P, nga K., ndaj gjyqtarit J.G, SI E
PABAZUAR.

Arsyetim

Me daté 15.05.2024, avokati P.P, nga K., ka parashtruar ankesé disiplinore ndaj gjyqtarit J.G, pér
shkak té shkeljeve té rénda té detyrave té punés dhe dispozitave ligjore né fugi t¢ LPK-sé dhe LPJ-
sé si dhe normave té Kodit té Etikés Profesionale pér Gjyqgtaré, me arsyetimin se ka shkel nenin
31 té Kushtetutés, i cili garanton té drejtén pér gjykim té drejté dhe té paanshém, ashtu qé
propozuesve pér shqyrtim té trashégimisé té Iéndéve CT.nr../.., CT.nr...[.., CT.nr...[.., si dhe [&ndés
CT.nr...[.., né vend gé t’iu ofrohet gjykim i drejté dhe i paanshém me caktimin e seancave pér
procedim, e té cilat edhe ashtu ishin té vonuara kinse né kuptim té dispozitave ligjore té nenit 99
dhe 102 té LPK-sé, u kthen léndét né plotésim dhe korrigjim brenda afatit tre (3) ditor duke
llogaritur né kété afat pushimin dy (2) ditor pér festa, kinse prokura e paléve duhet té jeté e
noterizuar, obligim ky pér té cilin ankuesi thekson se nuk ka dijeni ku e ka gjete gjyqgtari bazén
ligjore. I njéjti, ka shtuar se konsideron se me njé veprim té tillé gjyqgtari bie ndesh me nenin 160,
162, 163 lidhur me nenin 164 par.1 dhe par.2 té LPJ-sé, ngase gjykata éshté e njoftuar me ané té
propozimit pér shgyrtim té trashégimisé pér té gjithé trashégimtarét e radhés sé paré si dhe pér
gjithé masén e pasurisé té trashégimlénésit dhe se dispozitat e mésipérme qarté pércaktojné se qé
nga momenti kur gjykata e ka né dijeni faktin pér njé trashégimlénés, pér téré masén trashégimore
té tij dhe pér gjithé trashégimtaret e radhés sé paré, e njéjta éshté e obliguar me ligj gé té filloj
procedurén trashégimore sipas detyrés zyrtare, duke ftuar personat gé jetojné né botén e jashtme
konform nenit 116 té LPK-sé lidhur me nenin 3 té LPJ-sé&, pérmes afishimit té parashtresave né
tabelén e shpalljes si dhe né Gazetén Zyrtare, qé né rastin konkret gjyqtari ka gené i njoftuar me
adresat e sakta pér propozuesit gé jetojné né botén e jashtme dhe i njéjti ka gené i njoftuar pér
kohén kur do té jené né Kosové pér té dhéné deklaratat e tyre trashégimore andaj, nga té lartcekurat
rezulton se jané béré shkelje té géllimshme té dispozitave ligjore qé pérbéjné edhe shkelje té Kodit
té Etikés pér Gjygtaré. Parashtruesi i ankesés, po ashtu ka theksuar se gjyqgtari J.G pérmes
Aktvendimit CT.nr../.., CT.nr...[.., CT.nr...[.., si dhe CT.nr.../.., té datés 08.04.2024 dhe té datés
10.05.2024, palét i démton dhe i privon nga e drejta né mbrojtje dhe realizim té sé drejtés
subjektive, duke ju hedh poshté propozimin pér shgyrtim té trashégimisé, me cka ka réné ndesh
me dispozitat ligjore té nenit 86.2, 89, 90, 90.3, 92.2 dhe 92.3 té LPK-sé. Po ashtu, gjyqtari né fjalé
vazhdon me démtimin e paléve dhe shkeljen e té drejtave té tyre né 1éndén C.nr.../.., me shgiptimin
e masés sé pérkohshém té sigurisé ku kérkon garancion né shumén enorme e té paparé né praktiké



gjyqésore prej pesémbédhjetémijé (15,000.00) euro, me ¢cka paditési né pamundési pér té paguar
njé shumé té tillé, privohet padrejtésisht nga mbrojtja e té drejtés subjektive. Gjyqtari ka vazhduar
me shkeljen e té drejtave té paléve dhe démtimit té tyre né Iéndén me propozim pér zgjidhje
martesés, e cila karakterizohet si 1&ndé e natyrés urgjente, pér té cilin rast ankuesi thekson se me
géllim gé té mos démtohet pala, e ka bart Iéndén te avokati Z.M duke i théné, citoj “merre Iéndén,
se ti mund ta kryesh té gjyqgtari né fjalé, ngase 1éndét e mija gjyqtari né fjalé kur u vie radha pér
procedim, i get prap né fund té radhés” dhe kur avokati Z.M i’a ka pércjellé kéto fjalé gjyqtarit
G., gjyqtari i éshté pérgjigje me fjalét “ashtu éshté si ka théné ai, (duke aluduar te avokati P.), por
pyete até se pse uné veprojé késhtu” mirépo, ankuesi thekson se nuk e din pse gjyqtari vepron
késhtu ndaj tij. Lidhur me kété 1éndg, e cila parashtruesi i ankesés thekson se priste né sirtar pér
t’u proceduar, pasi i bartet avokatit Z.M me daté 24.07.2023 procedohet dhe pérfundon me daté
03.08.2023, me vendim meritor pér nénté (9) dité. Tutje, i njéjti ka theksuar se gjyqtari thellohet
edhe mé tej né shkelje i prirur nga epshet e uléta hakmarrése, késaj radhe ndaj djalit té parashtruesit
té ankesés, ku pa arsye dhe bazé ligjore me aktvendim refuzon propozimin pér lejim té
pérmbarimit, i mbéshtetur né dokumentin pérmbarimor - Ujdia Gjygésore, kinse e njéjta nuk
paraget titull ekzekutiv. Duke vepruar né kété ményré cenon réndé dispozitat ligjore té nenit 2 té
Kodit té Etikés Profesionalé pér Gjyqgtaré. Pérfundimisht, i njéjti ka shtuar se gjyqtari J.G para vitit
2018, pér seancat e kéqyrjes né vend, kryesisht né 1&ndét e procedurés jokontestimore, ka pranuar
nga palét shpérblim né shumén prej 70-100 euro, para té gatshme té konstatuar né procesverbal,
pastaj né vend gé té pérfundohen me vendim meritor, 1éndét e tilla kané mbetur té pa pérfunduara,
derisa kétu parashtruesi i ankesés, né até kohé né cilésiné e Gjyqtarit Mbikéqyreés, i pérfunduar me
vendim, madje edhe nése né até kohé ka ekzistuar bazé ligjore apo Udhézim Administrativ i
KGJK-sé pér njé shpérblim té tillé, ankuesi thekson se nuk mund té arsyetohet Iénia e Iéndéve té
papérfunduara me vendim, e pér té cilat paléve u éshté marré shpérblim. Andaj, i njéjti ka kérkuar
gé referuar té lartcekurave pér shkak té veprimeve té tilla té kundérligjshme, té njéanshme,
paragjykuese dhe diskriminuese té iniciohet procedura disiplinore ndaj gjyqtarit J.G.

Me daté 15.05.2024, Kryetari i Gjykatés duke vepruar né kuptim té nenit 9 par.5 té Ligjit mbi
Pérgjegjésité Disiplinore té Gjyqgtaréve dhe Prokuroréve e ka njoftuar Késhillin Gjygésor té
Kosoveés pér pranimin e ankesés disiplinore té parashtruar nga avokati P.P, nga K., ndaj gjyqtarit
J.G.

Me daté 15.05.2024, autoriteti kompetent duke vepruar konform nenit 6 par.2 té Ligjit pér
Pérgjegjésiné Disiplinore té Gjyqtaréve dhe Prokuroréve, i éshté drejtuar parashtruesit té ankesés
me kérkesé qé brenda afatit prej teté (8) ditésh, té dorézoj té gjitha provat e cituara né ankesé té
cilat ka theksuar se po i dorézon si prové, mirépo té njéjtat nuk ia ka bashkéngjité ankesés.

Me parashtresén e datés 21.05.2024, parashtruesi i ankesés avokati P.P, duke vepruar sipas
kérkesés sé autoritetit kompetent, ka dorézuar aktvendimet, procesverbalet dhe parashtresat e
cituara né ankesén disiplinore si dhe ka propozuar qé avokati Z.M, té dégjohet né cilésiné e
déshmitarit né seancén e Komisionit Disiplinor. Lidhur me Iéndén jokontestimore pér té cilat
gjyqtari ka pranuar shpérblim nga pala propozuese me rastin e kéqyrjes né vend, e té cilat nuk i ka
pérfunduar me vendim meritor, té njéjtat ka theksuar se gjenden né arkivin e gjykatés dhe mund
té sigurohen konform nenit 332 té LPK-sé.

Gjyqtari J.G, né deklaratén e tij té dhnéné me shkrim lidhur me pretendimet e parashtruesit sé
ankesés ka deklaruar se me vémendje ka lexuar ankesén e avokatit té parashtruar ndaj tij si gjyqgtar
dhe ka gjete se brenga e tij éshté se po i shkel té drejtat e paléve né proceduré dhe até mu né ditén



e kushtetutés, mirépo i njéjti me pérgjegjési té ploté ka deklaruar se gjaté kétyre viteve té shérbimit
si gjyqtar gé nga viti 2000, nuk ka pas asnjé ankesé verbale apo té shkruar nga palét, kurse ankesat
e avokatéve gé fshihen nén petkun e paléve i konsideron té shprehura né bazé té mllefit apo inateve
personale, né lidhje me vendimet gé i merr e gé nuk shkojné né favorin e tyre. Lidhur me Iéndét
trashégimore té cituara nga ankuesi, gjyqtari ka theksuar se pothuajse té gjitha kané té béjné me té
njéjtin propozues pér shqyrtimin e trashégimisé me rastin e vdekjes sé gjyshit dhe prindérve té
tyre, e té cilat 1éndé nuk kané gené té kompletuara ashtu si¢ parashihet me dispozitat ligjore dhe
ka kérkuar gé té plotésohen me autorizime adekuate pér avokatin. Autorizimet e dhéna nga
propozuesi nuk i kané plotésuar kushtet ligjore sepse né procedurén trashégimore, pérveg
autorizimeve duhet té jeté edhe deklarata e trashégimisé e dhéné nga propozuesit dhe té notorizuara
tek noteri, e té cilat parashtruesi i ankesés pér disa propozues i ka sjellé, por pér shumicén e
propozuesve nuk i ka sjellé, pérvec disa autorizimeve té cilat nuk ka mundur t’i pranoj né
procedurén trashégimore, andaj nga kéto arsye ka arritur deri te hedhja e kétyre propozimeve si té
palejuara dhe té parregullta. Sa i pérket 1éndés me propozim pér caktim té masés sé pérkohshme,
gjyqtari ka theksuar se ka vepruar me urgjencé, ashtu si¢ parashihet me dispozitat ligjore, ka
mbajtur seancén dégjimore dhe sipas vlerés sé kontestit ka caktuar garancionin si mjet pér
mbrojtjen e palés kundérshtare dhe shuma ka gené né proporcion me vlerén e kontestit. Lidhur me
Iéndén ku objekt i kontestit ka gené shkurorézimi, gjyqtari ka theksuar se parashtruesi i ankesés
né cilésiné e avokatit, nuk e ka pasur autorizimin e vértetuar te noteri apo ndoshta pala tjetér dhe
vetém pasi gé éshté kompletuar, éshté zgjidh 1énda e paléve ndérgjyqése dhe asnjé e drejté e tyre
nuk ju éshté shkelé. Ndérsa, sa i pérket Iéndés pérmbarimore ku palé ka gené djali i avokatit kétu
parashtrues i ankesés, gjyqtari ka sgaruar se titulli ekzekutiv ka gené njé ujdi gjygésore e lidhur
ndérmjet paléve ndérgjygése né proceduré civile dhe nuk i ka pérmbush kushtet ligjore si titull
pérmbarimore sepse ujdia ka gené qé pala e paditur ta kthej objektin né gjendjen e méparshme né
njé afat té caktuar duke mos pércaktuar shuma té hollash né emér t€ kompensimit té démit. Tutje,
ka theksuar se ankuesi duke mos pasur fakte dhe prova né kéto 1éndg, ka filluar té trilloj gjéra té
vitit 2018, e gé fare nuk jané té vérteta por vetém gé té njollosin até si individ dhe familjen e tij,
andaj konsideron se deklaratat e ankuesit nuk géndrojné dhe jané té pabazuara dhe si¢ po vérehet
i njéjti ka edhe inate personale té vjetra. Sa i pérket pretendimeve e deklarimeve tjera né ankesg,
gjyqtari i kundérshton térésisht si té pabazuara dhe aspak té argumentuara por i konsideron shpifje.
Kété ankesé e vleréson si joprofesionale dhe té shénuar nga mllefi i pa arsyetueshém ndaj gjyqtarit,
pasi gé né té gjitha Iéndét ka pasur mundési té shfrytézoj té drejtén e ankesés, ashtu qé propozon
gé ankesa té hedhet poshté si e paargumentuara.

Kryetari i Gjykatés duke vlerésuar ankesén e parashtruar ndaj gjyqgtarit J.G, sé bashku me
deklaratén e tij, ka gjetur se ankesa disiplinore éshté e pabazuar.

Lidhur me pretendimet e parashtruesit té ankesés pér shkelje té dispozitave ligjore né fuqi té LPK-
sé dhe LPJ-sé, autoriteti kompetent gjen se shkelja e dispozitave ligjore, pér aq kohé sa nuk
pérbéjné shkelje té rénda té detyrave té punés dhe nuk jané ndérmarré né shkelje té Kodit té Etikés,
nuk hyjné né domenin e shkeljeve té natyrés disiplinore. Andaj, né kuptim té késaj autoriteti
kompetent gjeti se pretendimet e parashtruesit té ankesés se gjyqtari ka kryer shkelje té natyrés
disiplinore duke i kthyer propozimet pér ndarje té trashégimisé né plotésim dhe korrigjim né afat
prej 3 ditésh, pretendimi se gjyqtari i ka démtuar palét dhe i ka privuar nga e drejta pér mbrojtje
dhe realizim té té drejtave subjektive duke ju hedh poshté propozimin pér shqyrtim té trashégimise,
pretendimi se gjyqtari né njé Iéndé ka caktuar garancion né shumé enorme e té paparé né praktikén
gjygésore si dhe pretendimi se gjyqgtari pa bazé ligjore ka refuzuar propozimin pér lejim té
pérmbarimit mbéshtetur né dokument pérmbarimor, né mungesé té provave gé e déshmojné se i



njéjti veprimet e tilla procedurale i ka ndérmarré né shkelje té parimeve té etikés profesionale, jané
pretendime ankimore pér té cilat vendos gjykata e shkallés sé dyté si gjykaté me kompetencé pér
té vlerésuar saktésiné dhe ligjshmériné e vendimeve té gjyqtarit té gjykatés sé shkallés sé paré, e
cila gjykaté vepron bazuar né ankesén e palés sé pakénaqur né proceduré.

Autoriteti kompetent vlerésoj edhe pretendimin e parashtruesit té ankesés se gjyqtari J.G ka pohuar
se kur iu vie radha léndéve té avokatit P. i get pérséri né fund té radhés dhe ka theksuar “...pyete
até pse veproj uné késhtu” dhe pretendimin se gjyqtari ka refuzuar propozimin pér lejimin e
pérmbarimit né njé céshtje ku palé éshté djalé i parashtruesit té€ ankesés dhe se kété e ka béré i priré
nga epshet e uléta hakmarrése dhe gjeti se kéto pretendime nuk jané mbéshteté dhe nuk jané
argumentuar me asnjé prové, andaj pretendimet e tilla si té vetme dhe té paargumentuara nuk
pérbéjné bazé té mjaftueshme pér inicimin eventual té procedurés disiplinore ndaj gjyqtarit.

Lidhur me pretendimin e parashtruesit té ankesés se gjyqtari G. para vitit 2018 ka pranuar nga
palét shpérblim né shumé prej 70 — 100 euro pér seancat e kégyrjes né vend, autoriteti kompetent
ka gjetur se neni 10 i Ligjit pér Pérgjegjésiné Disiplinore té Gjyqtaréve dhe Prokuroréve pércakton
se “Autoriteti Kompetent nuk kérkon fillimin e hetimeve si dhe Késhilli nuk fillon hetimet ndaj njé
gjyqtari apo prokurori pér shkelje disiplinore né qofté se kané kaluar pesé (5) vjet nga koha e
kryerjes sé shkeljes sé supozuar disiplinore, pérve¢ nése shkelja disiplinore konstituon vepér
penale. Né rast té tillé, do té aplikohen dispozitat e Kodit Penal né lidhje me parashkrimin.”
rrjedhimisht, shkelja e pretenduar i pérket periudhés para vitit 2018 pra, para mé shumé se gjashté
(6) viteve, cka nénkupton se né kuptim té shkeljes disiplinore ka arritur afati i parashkrimit. Meggé,
shkelja e pretenduar pérfshin elemente té veprés penale, autoriteti kompetent konform nenit 11 té
Ligjit pér Pérgjegjésiné Disiplinore t& Gjyqtaréve dhe Prokuroréve sipas sé cilit “Né rastet kur
shkelja e supozuar disiplinore pérmban elemente té veprés penale, Autoriteti Kompetent sipas
detyrés zyrtare ia referon ¢éshtjen Prokurorit té Shtetit si dhe e njofton Késhillin, dhe Avokatin e
Popullit”, do t’i njoftoj organet kompetente pér veprime t€ métejme hetimore ndaj gjyqtarit J.G si
dhe parashtruesit té ankesés, avokatit P.P, i cili né periudhén gé i referohet ka gené Gjyqtar
Mbikéqyrés i Gjykatés Themelore né Pejé — Dega né Kliné dhe sipas deklarimeve ka gené né dijeni
pér veprimin e pretenduar kundérligjor té gjyqtarit té degés sé tij mirépo, nuk e ka raportuar.

Nga arsyet e theksuara me larté, konform dispozitave ligjore te nenit 9 par.6 té Ligjit mbi
Pérgjegjésité Disiplinore té Gjyqgtaréve dhe Prokuroréve, u vendos si ne dispozitiv té kétij
aktvendimi.

GJYKATA THEMELORE NE PEJE, AD/GJTHPE/.nr.4/24, me daté 29.05.2024

Kryetari i Gjykatés

Armend Berisha
Vendimi i dorézohet:
1. Keshillit Gjygésor té Kosovés
2. Gjygtarit J.G
3. Parashtruesit té ankesés — Avokatit P.P, nga K..



