REPUBLIKA E KOSOVES/REPUBLIKA KOSOVA

GJYKATA THEMELORE PEJE

C.nr. 91/21

GJYKATA THEMELORE NE PEJE, Departamenti i Pérgjithshém, Divizioni Civil, me gjyqtarin
Haxhi Xhemajli, né ¢éshtjen juridike kontestimore té paditésit, 1.H nga Peja, té cilin e pérfagéson
i autorizuari B.M , avokat né Pejé, kundér té paditurés, K.S “.....” me seli né Prishtinég, rruga ..., nr.
.., té cilén e pérfagéson sipas autorizimit Sh.R, me objekt kontesti: Kompensim i démit, me vleré
té kontestit: ... euro, né prezencén e té autorizuarve té paléve ndérgjyqgése, né seancén e mbajtur
mé daté 05.03.2025 mori kété:

AKTGJYKIM

APROVOHET NE TERESI E BAZUAR kérkesépadia e paditésit 1.H nga Peja, dhe
DETYROHET e paditura, K.S “...” me seli né Prishting, qé paditésit I.H nga Peja, né
emér té kompensimit té démit — shpenzimeve té mjekimit té béra né kliniken “ZH. M”
né M.V, né bazé té policés se sigurimit té shéndetit me numér ......, té l1éshuar me daté
..... , ’ia paguajé shumén né vleré prej ... euro, me kamaté ligjore prej 8%, nga dita e
parashtrimit té kérkesés pér kompensimin e demit me daté ...., e deri né pagesén e ploté,
si dhe shpenzimet e procedurés kontestimore né lartési prej ...., té gjitha kéto né afat
prej 15 ditésh, nga dita e pranimit té kétij aktgjykimi.

Arsyetim

Paditési I.H ka parashtruar padi né kété gjykaté me daté ....., kundér té paditurés K.S“.....,”
me objekt kontesti, kompensim i démit, me vleré té kontestit .... euro.

Pala paditése pérmes té autorizuarit té tij, né padi, dhe precizimin e kérkesés sé saj mé daté
...., gjaté shgyrtimeve kryesore dhe né fjalén pérfundimtare ka kérkuar gé t¢ APROVOHET né
térési kérkesépadia, dhe t¢ DETYROHET e paditura K.S “....” me seli n€ Prishtiné, qé paditésit,
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né emér té kompensimit té démit — shpenzimeve té mjekimit, t’ia paguaj shumen e té hollave né
lartési prej ... euro, me kamaté ligjore prej 8%, nga dita e I&shimit té faturave té shpenzimeve té
mjekimit e deri né pagesén pérfundimtare. Gjithashtu ka deklaruar se, paditési pas disa viteve me
radhe gé ka gené i siguruar, ju Kishte pérkegésuar gjendja shéndetésore dhe kishte kérkuar ndihme
mjekésoré né institucionet shéndetésore té vendit, mirépo té njéjtit e kishin sugjeruar qé kété
ndihme ta kérkoj né kliniken ZH.M né R.M. Pra, paditési kishte géndruar né kété kliniké ku i ishte
nénshtruar njé operacioni mjekésor né zemér dhe kishte géndruar nga data ..., e deri me datén ...,
dhe operacionin e dyte e kishte béré dhe kishte géndruar né spital nga data ..., e gjeré me datén ....,
dhe pér kété trajtim kishte krijuar shpenzime té médha té shérimit, dhe pasi gé del nga spitali dhe
pas rehabilitimit kishte ushtruar kérkesé tek e paditura qé€ t’ia kompensoj shpenzimet e mjekimit
sipas kontratés se sigurimit shéndetésor, mirépo e njéjta ia Kishte refuzuar me arsyetim se tani
paditési ka pasur sémundje para ekzistuese pér ¢cka paditési éshté detyruar gé kérkesén e tij ta
realizoj pérmes gjykatés. Me tej ka shtuar se, me provat e propozuara dhe té administruara nga ana
e gjykatés u vértetua né térési baza juridike dhe lartésia e kérkesé padisé se paditésit, duke kérkuar
nga gjykata gé me rastin e vendosjes lidhur me kété céshtje juridike — kontestimore, t’i merr
parasysh té gjitha provat e propozuara e né vecanti mendimin dhe konstatimin e ekspertit financiar
té datés ....., pérmes té cilit éshté béré edhe konvertimi i faturave té shpenzimeve té mjekimit nga
denar magedon né valutén euro. Po ashtu ka theksuar se, me provat té cilat gjinden né shkresat e
Iéndés dhe até policén e sigurimit té shéndetit familjar, planin e pagesés me késte té datés ...., ku
paditési me té paditurén e kané béré planin e pagesés se policés se sigurimit té shéndetit familjar,
vértetohet se té gjitha pagesat jané béré sipas kétij plani dhe se paditési e ka paguar né térési primin
e sigurimit té shéndetit familjar pér ¢ka vértetohet se kjo policé e sigurimit ka gené né fugi nga
dita e kontraktimit dhe asnjéheré nuk éshté anuluar as nga pala e paditur e as nga paditési. Pra,
gjykatés i propozoj gé kérkesé padiné e paditésit ta aprovoj né térési té bazuar, pérkatésisht si né
parashtresén e datés ......

Shpenzimet e procedurés kontestimore i ka kérkuar — specifikuar sipas vlerés sé kontestit
mbi 10,000.00 euro, né bazé té Rregullores pér Tarifat e Avokatéve, si né vijim: pér taksén
gjyqésore shumén prej 21 euro, pér pérpilimin e padisé shumén prej 208 euro, pér pérfagésim pér
tri seanca gjygésore té mbajtura pér secilén nga 270 (270x3=810) euro, pér njé seancé té shtyré
135 euro, dhe pér ekspertizén financiare shumén prej 150 euro.

Pala e paditur me pérgjigje né padi, gjaté shqyrtimeve kryesore dhe né fjalén pérfundimtare
népérmes té autorizuarit té saj, e ka kontestuar né térési padiné dhe kérkesén e saj si té pabazuar,
duke theksuar se, kontrata e sigurimit numér ...... éshté lidhur me daté ....., pér te cilén palét
ndérgjyqése jané dakorduar gé kjo kontraté té paguhet né 12 késte mujore — plani i té cilave késte
eshte dorézuar pérmes pérgjigjes né padi, pérkatésisht duke filluar nga késti i paré me daté ...., e
pér té vazhduar me datén 1 té secilit muaj vijues. Ka shtuar se, paditési késtin e paré té késaj
kontrate e ka paguar me daté ...., ndérsa njé dite pas me daté ....., prané te paditurés ka parashtruar
kérkesén pér rimbursim té shpenzimeve mjekésore gé i jané shkaktuar né janar té vitit .... Po ashtu



deklaroj se, palét ndérgjyqgése né nenin 34 pika 2, té kushteve té kontratés (fage 37) kané paraparé
se pagesa e primit éshté element thelbésor i kontratés, duke pércaktuar se, “Polica e Sigurimit hyn
né fugi me ditén e pagesés sé primit apo nése palét jané dakorduar gé pagesa e primit té behet me
késte at€heré me pagesén e késtit té pare.” Gjithashtu ka theksuar se, me nenin 107 paragrafi 1 té
Ligjit pér Marrédhéniet e Detyrimeve parashihet se kur pérmbushet detyrimi brenda afatit té
caktuar éshté element thelbésor i kontratés, ndérsa kur debitori nuk e pérmbush detyrimin brenda
kétij afati, kontrata zgjidhet sipas vete ligjit. Pra né rastin konkret paditésit shpenzimet i jané
shkaktuar né janar té vitit ..., késtin e paré gé éshté dashur ta paguaj me datén ....., e ka paguar me
daté ...., pér té cilin fakt pérmes transaksionit shihen datat e pagesave nga paditési — e né bazé té
kushteve té lartcekura dhe nenit 107 paragrafi 1 té Ligjit pér Marrédhéniet e Detyrimeve, kontrata
e sigurimit numer ...... éshté zgjidhur sipas vete ligjit, por edhe sikur té ishte nj fuqi atéheré ajo ka
hyré né fuqgi né ditén e pagesés se késtit te pare, e ge ka gene data pas datés se krijimit té
shpenzimeve mjekésore e gé rrjedhimit pér ato shpenzime té shkaktuara né janar nuk ka mbulesé
siguruese. Pér me tepér, ka theksuar se, me daté ......, paditési ka kryer Koronarografiné dhe éshté
konstatuar se vuan nga angina pectoris, hipertensioni dhe hiperlipidemia, kurse daté ...., éshté
Iéshuar polica e sigurimit nr. ...... , dhe paditési e ka plotésuar aplikacionin-pyetésorin dhe né té
gjitha pyetjet éshté pérgjigjur me "Jo" ("aplikacioni - pyetésori” i dorézuar né seancén e datés ....),
pra paditési &shté pérgjigjur me "Jo". Pra, paditési pér kété gjendje nuk e ka njoftuar asnjéheré té
paditurén e as nuk e ka pohuar né aplikacion. Mirépo, kété rrethané té fshehur nga paditési, e
paditura e ka kuptuar né mars té vitit ..., kur paditési e ka dorézuar kérkesén pér rimbursim né té
cilén ka gené ky raport i Koronarografisé, e té cilén gjendje paditési nuk e ka lajméruar sakté dhe
me dashje e ka Iéné né heshtje kété rrethané sa gé siguruesi, kétu e paditura nuk do té lidhte
kontratén po té kishte ditur pér gjendjen e vérteté. Tutje ka shtuar se, e gjitha kjo e hedh poshté
edhe pretendimin e té autorizuarit té palés paditése té dhéné gjaté kétij shqyrtimi se kinse paditési
nuk éshté deklaruar se ka probleme shéndetésore, ngase i njéjti ka mundur gé mos té dijé pér
problemet e tij shéndetésore, mirépo paditési pér problemet e tij shéndetésore e ka ditur qysh kur
e ka béré koronarografiné me daté ..... Né fund deklaroj se, argumentet e té paditurés jané té
bazuara né ligj dhe né kushtet e kontratés, andaj gjykatés i propozoj gé padia dhe kérkesépadia e
paditésit té refuzohen si té pabazuara.

Shpenzimet e procedurés kontestimore nuk i ka kérkuar — specifikuar.

Gjykata pér vlerésimin e drejté dhe té ploté té gjendjes faktike né kété c¢éshtje juridike né
procedurén e té provuarit i ka administruar kéto prova: Policén e sigurimit té shéndetit — sigurimi
familjar, léshuar nga KS. ... me numér ...... , té datés ....; Flet€ 1éshimin nga klinika “Zh.M” né
gjuhén magedone me numér ....., e datés ....; Faturén e léshuar nga klinika “Zh.M,” me numér ....,
e datés ....; Faturén e l&shuar nga klinika “Zh.M,” me numér ....., e datés ....; Kopjen e letérnjoftimit
pér I.H ; Planin e pagesés me késte — sigurimi i shéndetit e l1éshuar nga KS ... e datés .....; Faturén
e léshuar nga TEB Bank me numér serik ..., e datés ....; Urdhrin pér pagesé ndérkombétare nga
TEB Bank, i datés ....; Konfirmimin pér transfer nga TEB Bank, i datés ....; Faturén e léshuar nga



klinika Zh.M, e datés ....; Aplikacion pyetésor i sigurimit té shéndetit familjar, i datés ....; Fleté
pagesén — transaksionet nga KS ..., té datés .....; Ekspertizén financiare té datés .... ; Kushtet e
pérgjithshme sigurimi i shéndetit familjar dhe aksidenteve personale me numér ..., té datés ....., si
dhe deklarimet e té autorizuarve té paléve ndérgjygeés.

Pasi gé gjykata e béri vlerésimin e secilés prové vec e ve¢ dhe té gjithave sé bashku,
mbéshtetur né nenin 8 té Ligjit pér Procedurén Kontestimore (né vijim: LPK), arriti né pérfundimin
se né kété céshtje juridike civile duhet vendosur si né dispozitiv té kétij aktgjykimi, pér arsye se:

Né bazé té Policés se sigurimit té shéndetit — sigurimi familjar, léshuar nga KS. ..., me
numeér ...., té datés ....., gjykata provoj faktin se, paditési kishte kontraktuar sigurimin e shéndetit
me té paditurén, pér periudhén e vlefshmérisé nga data .... deri me daté ...., me saktésisht si né
policén e sigurimit té shéndetit.

Né bazé té Fleté 1éshimit nga klinika “Zh.M” me numér ...., té datés ..., gjykata provoj
faktin se, paditési ishte trajtuar nga data ... deri me daté ..., si rezultat i operacionit pér Bajpas
koronar x 3 me implantim né arterien mamare té brendshme té majté (LIMA) té pjesés mediale té
arteries sé pérparme interventrikulare (Ria), arteries mamare té brendshme té djathté (RIMA) té
degés postero-laterale (Rpis) té arteries sé majté cirkumflekse (LCX) dhe arteries sé majté radiale
(LRA) té arteries sé djathté koronare (RCA), me saktésisht si né fleté 1éshim.

Né bazé té Planit té pagesés me késte — sigurimi i shéndetit té léshuar nga KS ... té datés
..., gjykata provoj faktin se, paditési detyrimin pér pagesén e késteve ndaj KS ... e kishte
pérmbushur né shuma té ndryshme, né periudhén nga muaji gershor .., deri né muajin néntor té
vitit ...

Né bazé té Fleté pagesés — transaksionet nga KS ..., té datés ..., gjykata provoj faktin se,
paditési ka pérmbushur té gjithé detyrimin — késtet si rezultat i policés se sigurimit té shéndetit
ndaj KS ..., transaksion i konfirmuar nga vet kompania.

Pér té vértetuar lartésiné e kérkesépadisé, gjykata me propozimin e té autorizuarit té
paditésit ka marr ekspertizén nga l1émia e financave, ku pér ekspert ka caktuar ekspertin gjygésor
nga lémia e financave, i licencuar nga ana e Késhillit Gjygésor té Kosovés (KGJK), Muhamet
Muriqi. Eksperti financiar pér konvertimin e vlerave té faturave né euro nga denar magedon, ka
pérdorur kursin zyrtar té kémbimit té Bankés Qendrore té Magedonisé se Veriut né datén e léshimit
té cdo fature. Pra, pér t€ pércaktuar shumen totale t&€ shpenzimeve t€ mjekimit né kliniken “Zh.M,”
jané kombinuar vlerat e faturave té konvertuara né Euro, dhe pagesat e kryera né valutén Euro,
duke arritur né shumén e pérgjithshme prej ..... Euro.



Gjykata e mori né térési ekspertizén si té bazuar dhe relevante pasi qé éshté né harmoni
edhe me provat gé jané né shkresat e 1éndés, si dhe e njéjta i pérmban elementet e nevojshme té
dhéna mbi bazén e njohurive profesionale dhe arsyeve té mjaftueshme té cilat gjykata i vlerésoj si
té drejta pér vértetimin e fakteve vendimtare né kété ¢éshtje kontestimore.

Gjykata né kété céshtje juridike kontestimore mori pér bazé dhe analizoj bazén ligjore e
cila éshté e aplikueshme mbi gjendjen e vértetuar faktike. Né kété drejtim, fillimisht mori pér bazé,
nenin 918 té Ligjit Nr. 04/L-077 pér Marrédhéniet e Detyrimeve (né vijim: LMD), i cili pércakton
se, “Me kontratén pér sigurimin detyrohet kontraktuesi i sigurimit gé mbi parimet e reciprocitetit
dhe solidaritetit té paguajé njé shumé té caktuar shogérisé sé sigurimit (siguruesi), kurse shogéria
detyrohet qé, nése ndodh ngjarja qé paraqet rastin e siguruar, t’i paguajé siguruesit apo ndonjé
personi té treté shpérblimin, pérkatésisht shumén e kontraktuar ose té kryejé dicka tjetér.” Ndérsa,
me paragrafin 1 té nenit 919, pércaktohet se, “Ngjarja, duke marré parasysh se pér cilén
kontraktohet sigurimi (rasti i siguruar) duhet té jeté i ardhshém, e pasigurt dhe e pavarur nga
vullneti ekskluziv i kontraktuesve.” Me tej, me paragrafin 1 nenit 922, parashihet se, “Kontrata pér
sigurimin éshté e lidhur kur kontraktuesit nénshkruajné polisén e sigurimit ose listén e mbulesés,”
kurse, me nenin 939 té té njéjtit ligj, shprehimisht pércaktohet se, “Jané nule dispozitat e kontratés
gé parashikojné humbjen e té drejtave né shpérblim ose né shumén e sigurimit, né qofté se i
siguruari pas shkaktimit té rastit té siguruar nuk i pérmbush ndonjé nga detyrimet e parashikuara
ose té kontraktuara.” Gjithashtu né bazé té nenit 34 pika (d), té pérmbajtur né Kushtet e
Pérgjithshme, Sigurimi i Shéndetit Familjar dhe Aksidenteve Personale, éshté pércaktuar se,
“Polica e sigurimit hyn né fugi me ditén e pagesés sé primit apo nése palét jané dakorduar gé
pagesa e primit té behet me késte, me pagesén e késtit té paré.”

Gjykata duke marr pér bazé gjendjen faktike té vértetuar dhe provat e administruara né kété
céshtje juridike kontestimore, erdhi né pérfundimin se kérkesépadia e paditésit éshté né térési e
bazuar, pér faktin se, e drejta pér realizimin e shpérblimit nga polica e sigurimit rrjedh nga norma
e nenit 918 té LMD. Pra, detyrimi i té paditurés pér pagesén e shpérblimit ndaj paditésit ka pér
bazé paraprakisht njé marrédhénie juridike e cila éshté arritur ne ményré vullnetare né mes té
paléve kontraktuese, pérkatésisht paléve ndérgjygése. Né kété marrédhénie té ndérsjellé té paléve
éshté me réndési té vecanté momenti i nénshkrimit té saj, pasi qé nga ai moment, kané lindur té
drejta dhe detyrimet pér palét, me konkretisht pér té siguruarin ka lindur detyrimi pér pagimin e
premisé sé sigurimit, ndérsa pér siguruesin ka lindur detyrimi pér shpérblimin e démit, té cilin e
ka pésuar i siguruari (paditési) nga rasti i siguruar. Né kété rast, kontrata e sigurimit éshté lidhur
dhe ka prodhuar té drejta dhe detyrime pér palét kontraktuese nga momenti kur ato e kané
nénshkruar policén e sigurimit, gé nénkupton se nénshkrimi i policés ose mbulesés sé sigurimit
éshté forma detyruese ligjore e kontratés pér sigurimin. Me saktésisht me nenin 923 paragrafi 1 té
LMD é&shté pércaktuar se, “Né policé duhet té€ shkruhen palét kontraktuese, sendi i siguruar,
respektivisht personi i siguruar, rreziku i pérfshiré nga sigurimi, kohézgjatja e sigurimit dhe
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periudha e depozités, shuma e sigurimit ose se sigurimi éshté i pakufizuar, premia ose kontributi,
data e dhénies sé policés dhe nénshkrimet e paléve kontraktuese.” Nga Kjo rezulton se, nénshkrimi
i polices se sigurimit vérteton lidhjen e kontratés, gé do té thoté se, né radhé té paré polica,
pérfagéson dokumentin né formén e shkruar pér lidhjen e kontratés sé sigurimit té shéndetit midis
paléve ndérgjygése, duke pérfshiré afatin e pérmbushjes dhe kohézgjatjen e saj. Pra, nga
pérmbajtja e normave nga e drejta materiale, provat e administruara gjaté procedurés, si dhe
deklarimet e ndérgjyqésve, rezulton se, paditési e ka pérmbushur detyrimin kontraktual nga polica
e sigurimit gjé gé vértetohet nga plani i pagesés me késte i Iéshuar nga e paditura, dhe transaksionet
té konfirmuar nga ana e té paditurés ....... Prandaj, megenése paditési né ményré té ploté e ka paguar
sigurimin pér periudhén e caktuar kohore, pra e ka pérmbushur detyrimin e tij t& marré me
kontratén e sigurimit dhe me paraqitjen e rastit té siguruar, dhe se diagnoza e vértetuar né ditén
kritike nuk éshté sémundje para ekzistuese mé saktésisht intervenimi gé éshté béré me vendosjen
e stentes né kliniken Zh.M, nuk ka ardhur si pasojé e sémundjes para ekzistuese dhe
domosdoshmeéria e intervenimit Kirurgjik éshté paragitur gjaté kohés sé vlefshmérisé sé kontratés
sé sigurimit shéndetésor, rezulton se pretendimet e té paditurés né kété drejtim jané refuzuar té
pathemelta, andaj gjykata vendosi si né dispozitiv té kétij aktgjykimi. Pra, pa médyshje rezulton
se sémundja e cila i ka ndodhur paditésit e gé ka béré gé i njéjti té keté tretman pérkatés mjekésor,
nuk éshté sémundje para ekzistuese, njé fakt i tillé éshté béré jokontestues nga vet pala e paditur e
cila gjaté shqyrtimit kryesor kishte pohuar se kontestimi i padisé asnjéheré nuk éshté béré mbi
bazén e asaj qé gjendja éshté para ekzistuese, andaj pér rrjedhojé njé fakt i tillé nuk éshté paraqit i
nevojshém pér tu provuar, pérmes provave tjera, pérkatésisht ekspertizés nga Iémia e kardiologjise,
si¢ kishte propozuar fillimisht paditési dhe me pas ishte térhequr nga njé propozim i till&, pér shkak
se pala e paditur e kishte konsideruar jokontestues kété fakt.

Gjykata gjithashtu vleréson se, sa i pérket pretendimit té té paditurés se paditési nuk e
kishte e béré té njohur rrethanén, pérkatésisht faktin se i njéjti i ishte nénshtruar procedurés sé
koronarografisé, éshté kontradiktor, dhe kundérthénés me vet deklarimin e tij gjaté shqyrtimit
kryesor dhe provave té cilat gjinden né shkresat e 1éndés. Nga provat e administruara rezulton se,
paditési kishte kontraktuar edhe vite me herét sigurimin tek e paditura, gjé qé vértetohet nga polica
e sigurimit ku theksohet se éshté vazhdimési e policés me numér ...., dhe se e paditura nuk mund
té thirret se nuk ka mundur té dijé apo se nuk ka ditur pér rrethanén — faktin se i njéjti ka fshehur
apo nuk e ka béré té ditur né aplikacion rrethanén e procedurés sé koronarografisé. Pra, e njéjta
nuk mund té thirret né kété rrethané si fakt pér té mos pérmbushur detyrimin ndaj paditésit,
pérkatésisht shpérblimin e shumés me rastin e paraqitjes se rastit té siguruar. Njé rregull i tillé
éshté pércaktuar edhe me normén e nenit 932 paragrafi 1 i LMD, i cili parasheh se, “Siguruesi, i
cili né castin e lidhjes sé kontratés ka ditur ose nuk ka mundur té mos keté gené né dijeni pér
rrethanat qé kané réndési pér vlerésimin e rrezikut, e té cilat kontraktuesi i sigurimit i ka lajméruar
né ményreé jo té sakté ose i ka 1éné né heshtje, nuk mund té thirret né pasaktésiné e lajmérimit ose
Iénien né heshtje.” Nga ky pércaktim ligjor rezultojné dy situata, e para éshté rasti kur e paditura,
ka ditur pér rrethanat né momentin e lidhjes se kontratés, pérkatésisht me nénshkrimin e policés sé
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sigurimit, ka ditur pér rrethanat me réndési pér vlerésimin e rrezikut, dhe se dyti, né rastin kur e
paditura ka ditur pér kéto rrethana gjaté kohés se sigurimit. Né kété drejtim, nisur nga pérmbajtja
e dispozités se lartcekur, e paditura nuk mund t’i referohet pasaktésisé sé paraqitjes sé rrethanave
té réndésishme, té cilat jané me ndikim né vlerésimin e rrezikut, nése pér ekzistimin e tyre ka ditur,
pérkatésisht nuk ka mundur té mos ishte né dijeni si dhe pér faktin se paditési i ka paragitur ato jo
té sakta dhe jo té plota. Né kété rast, e paditura éshté dashur gé né momentin e nénshkrimit té
policés se sigurimit té shéndetit me numér ....., t’ia térhiqte vérejtjen paditésit se paraqitja e tij nuk
éshté e sakté dhe e ploté, njéherésh t’i propozonte plotésimin e saj me rrethanat ekzistuese, andaj
si rezultat i késaj rrethane, e paditura nuk mund té thirret né realizimin e té drejtave té parashikuara
me nenin 929 dhe 930 té LMD, me saktésisht té€ kérkojé anulimin e kontratés, apo té propozojé
shtimin e premisé né pérpjesétim me rrezikun mé té madh, té cilin veprim e paditura nuk e kishte
ndérmarr asnjéheré.

Lidhur me pretendimin se paditési nuk e ka pérmbushur detyrimin me pagesén e késteve
dhe se né bazé té vet ligjit kontrata éshté zgjidhur, gjykata vleréson se njé pretendim i tillé ligjérisht
nuk géndron, pér faktin se paditési edhe pse fillimisht nuk i ka paguar késtet, dhe até deri me daté
..... , hga kjo daté e tutje i njéjti ka vazhduar me pagesén e té gjitha késteve, sipas planit té pagesave,
dhe se e paditura asnjéheré nuk e ka kundérshtuar njé pagesé té tillé, dhe as gé e ka deklaruar
kontratén té zgjidhur pér shkak té mos pérmbushjes. Pra, njé detyrim i tillé pér té paditurén rrjedh
edhe né bazé té normés se nenit 106 t&€ LMD, i cili pércakton se, “Né kontratat e dyanshme, kur
njéra palé nuk e pérmbushé detyrimin e saj, pala tjetér mundet, né qofté se nuk éshté caktuar dic
tjetér, té kérkojé pérmbushjen e detyrimit ose, né kushtet té parashikuara né nenet e méposhtém,
ta zgjidhé kontratén me deklaraté té thjeshté, né qofté se zgjidhja e kontratés nuk krijohet sipas
veté ligjit. Né ¢do rast ka té drejté né shpérblimin e démit.” Nga kjo rezulton se e paditura éshté
dashur té keté parasysh kété rregull ligjor dhe té deklaronte kontratén — policén e sigurimit té
shéndetit té nénshkruar me palén paditése té zgjidhur, dhe t€ mos vazhdonte me pranimin e primit,
si¢ kishte béré né rastin konkret, dhe vetém atéheré e njéjta do té kishte krijuar avantazh né raport
me paditésin, dhe eventualisht edhe shpérblimin e demit qé¢ mund t’i shkaktohe;j si rezultat i mos
pérmbushjes se kontratés. Né kété rast, nga provat e shqyrtuara, me konkretisht nga plani i pagesés
i 1éshuar nga e paditura, vértetohet se paditési i ka pérmbushur té gjitha késtet dhe até né ményré
pothuajse kumulative, né njé periudhé kohore nga gershori i vitit ..., deri né néntor té vitit ... Pasi
gé, e paditura nuk e ka pérmbushur detyrimin e saj ligjor ndaj paditésit, rezulton se i ka mbetur
borxh, pagesén né emér té kompensimit pér shpérblimin e shpenzimeve té mjekimit té shkaktuara
nga trajtimi mjekésor né kliniken “Zh.M,” e gé pér pasojé éshté krijuar marrédhénie detyrimore
ndérmjet paléve ndérgjyqése, né té cilin paditési e ka cilésiné e kreditorit, ndérsa e paditura cilésiné
e debitorit. Né kété kontekst, né bazé té nenit 245, t&¢ LMD, éshté pércaktuar se, “Kreditori né
marrédhéniet detyrimore ka té drejté qé nga debitori té kérkojé pérmbushjen e detyrimit, ndérsa
debitori ka pér detyré pérmbushjen e detyrimit né térési né pérputhje me pérmbajtjen e tij.”
Gjykata duke u nisur nga fakti se e paditura nuk e ka pérmbushur detyrimin ndaj paditésit, né bazé



té fakteve dhe provave té paragitura nga paditési dhe me aplikimin e késaj dispozite, vendosi gé ta
detyroj té paditurén, qé paditésit t’ia pérmbushé detyrimin, Si né dispozitiv té kétij aktgjykimi.

Gjykata me rastin e vendosjes mori pér bazé té gjitha provat dhe kundérshtimet e palés sé
paditur, mirépo té njéjtat nuk ishin me ndikim pér njé vendim ndryshe, pér arsye se me provat e
administruara éshté vértetuar baza dhe lartésia e kérkesépadisé sé paditésit, dhe se e paditura né
rastin konkret nuk arriti té argumentoj té kundértén, e gé njé gjé té tillé e ka detyrim sipas nenit 7
té LPK, i cili shprehimisht pércakton se, “palét kané pér detyré ti paragesin té gjitha faktet mbi té
cilat i mbéshtesin kérkesat e veta, dhe té propozojné prova me té cilat konstatohen faktet e tilla,”
si dhe me normén e nenit 319 t€ LPK, ku rrjedh detyrimi gjithashtu se, “secila palé ndérgjygése,
ka pér detyré ti provoi faktet mbi té cilat i bazon kérkimet dhe pretendimet e veta.”

Sa i pérket vendimit lidhur me kamatén, gjykata vendosi duke u mbéshtetur né nenin 382
té LMD, dhe paragrafin XIV (katérmbédhjeté) t¢ Mendimit Juridik pér Kamatén Nr. 265/2020 té
datés 02.12.2020 té Gjykatés Supreme té Kosovés, duke ju referuar datés sé parashtrimit té
kérkesés pér kompensimin e demit, pérkatésisht datés .....

Lidhur me shpenzimet e procedurés, gjykata vendosi duke u mbéshtetur né nenin 452
paragrafi 1 t&¢ LPK i cili pércakton se, “Pala e cila e humbé procesin gjygésor térésisht ka pér
detyré gé palés kundérshtare gjyqgfituese, dhe ndérhyrésit ¢é i éshté bashkuar, t’ia shpérblej té
gjitha shpenzimet gjygésore.” Né kété rast gjykata i ka aprovuar né térési shpenzimet e procedurés
té kérkuara nga i autorizuari i paditésit, sipas vlerés sé kontestit mbi 10,000.00 euro té pércaktuar
me Rregulloren pér Tarifat e Avokatéve (numri tarifor 6 dhe 7), dhe até: pér taksén gjyqésore
shumén prej 21 euro, pér pérpilimin e padisé shumén prej 208 euro, pér pérfagésim pér tri seanca
gjyqésore té mbajtura pér secilén nga 270 (270x3=810) euro, pér njé seancé té shtyré 135 euro,
dhe pér ekspertizén financiare shumén prej 150 euro.

Nga arsyet e theksuara me larté, si dhe bazuar né nenin 143 té LPK, gjykata vendosi si né
dispozitiv té kétij aktgjykimi.
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UDHEZIMI JURIDIK: Kundér kétij Aktgjykimi pala e pakénaqur ka té drejté ankese né afat prej
15 ditésh nga dita e pranimit, Gjykatés sé Apelit, népérmes késaj Gjykate.



